Zalacznik nr 5
do Uchwaly nr ................
Rady Gminy w Huszlewie
z dnia 30 lipca 2026 roku

WYKAZ UWAG

zgloszonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla elektrowni wiatrowej Huszlew 2 — etap Ii I1

PIERWSZE WYLOZENIE

Imig i nazwisko Oznaczenie Spos6b rozp atrzeni.a uwagi przez
Data rad¢ gminy
Lp. | wplywu a!bo nazwa ' obszaru, Uwagi
uwagi jednostki ktorego dotyczy
organizacyjnej uwaga uwaga uwaga
uwzgledniona nieuwzgledniona
I 2 3 4 5 6 7
1 18-02- ZBT 3,4, 19,31, 32, Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 01 33, 35, 36, 37, 39, sposobu rozpatrzenia uwagi
40, 61, 83, 84, 85, nr 1
88, 89,90
Krzywosnity
34, 41,42, 74
Harachwosty
2 20-02- IEP Teren gminy Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 02 Huszlew, w sposobu rozpatrzenia uwag
szczegdlnosci wsie nr 2 i 4, ze wzgledu na
Krzywosnity, identyczng tre$¢ uwag.
Juniewicze,
Harachwosty, Przesytka pocztowa
Kopce, Liwki wptyneta 20-02-2026
Szlacheckie
3 18-02- IAdwokat na 74,75 Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 wniosek DT Krzywosnity sposobu rozpatrzenia uwagi
03 nr 3
Przesytka pocztowa
wplyneta 20-02-2026
4 20-02- EP Teren gminy Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 04 Huszlew, w sposobu rozpatrzenia uwag
szczegdlnosci wsie nr 2 i 4, ze wzgledu na
Krzywosnity, identyczng tre$¢ uwag
Juniewicze,
Harachwosty,
Kopce, Liwki
Szlacheckie
5 13-02- ZN 222/1,187/4, Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 05 187/6, 187/3 sposobu rozpatrzenia uwagi
Liwki nr 5
Wioscianskie
DRUGIE WYLOZENIE
Imigi Onaczenie Sposob rozpétrzenia uwagi przez
Data . \ Rad¢ Gminy w Huszlewie
Lp. | wplywu nazwisko albo| obszaru, ktérego Uwagi
. nazwa dotyczy uwaga
uwagi . .
jednostki uwaga uwaga
organizacyjnej uwzgledniona nieuwzglgdniona
Nr uwagi w
wykazie
I 2 3 4 5 6 7
7 12-05- ZN 120/1, 120/3, 222/1, Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 04 187/3, 187/6, 187/4 sposobu rozpatrzenia uwagi
Liwki Wlo$cianskie nr 4




3 15-05- Mieszkancy  |Gm. Huszlew Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 em. Huszlew sposobu rozpatrzenia uwagi
06 nr 6, 10, 17
9 21-05- Mieszkancy  |Gm. Huszlew Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 gm. Huszlew sposobu rozpatrzenia uwagi
10 nr 6, 10, 17
20-05- IWN 145 Wygoda Ponizej krotkie uzasadnienie
10 . .
2026 11 sposobu rozpatrzenia uwagi
nr 11
08-06- MW 137, 138 Krzywo$nity Ponizej krotkie uzasadnienie
11 . .
2026 12 sposobu rozpatrzenia uwagi
nr 12
18-06- .M 666/4 Krzywosnity PPonizej krotkie uzasadnienie
12 . .
2026 14 sposobu rozpatrzenia uwagi
nr 14
13 30-06- M 479 Huszlew Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 15 sposobu rozpatrzenia uwagi
nr 15
17-07- Mieszkancy  |Gm. Huszlew Ponizej krotkie uzasadnienie
14 . .
2026 gm. Huszlew sposobu rozpatrzenia uwagi
17 nr 6, 10, 17
15 20-07- IEP 375,227, 225, 228, Ponizej krotkie uzasadnienie
2026 18 231 Krzywosnity sposobu rozpatrzenia uwagi

nr 18

(podpis przewodniczqcego rady)



PIERWSZE WYLOZENIE

Krotkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 1

Uwaga jest niezasadna, poniewaz przyjgte w projekcie planu miejscowego przeznaczenie oraz sposob zagospodarowania
terenu wynikaja z kompleksowej analizy uwarunkowan przestrzennych, srodowiskowych i spoteczno-gospodarczych
gminy. Rozwigzania projektowe sa spojne z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi w studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego.

Dodatkowo, zaden z aktow planowania przestrzennego opracowanych przez gming Huszlew (miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego) i decyzji
wydanych na podstawie prawdziwych o$wiadczen nie dopuszcza mozliwosci realizacji zabudowy o funkcjach
mieszkalnych na wymienionych w uwadze dziatkach. Zdecydowaly o tym przepisy ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, ktére natozyly na gming obowiazek racjonalnego gospodarowania przestrzenia, a w
szczegblnosci dostosowanie ilosci terendw wskazanych na cele mieszkaniowe do prognozowanej liczby ludnos$ci. Plan
umozliwia realizacje zabudowy zagrodowej, w tym posadowienie budynkéw o funkcji mieszkalnej na czesci z ww.
dziatek, potozonych przy drodze Krzywosnity — Juniewicze, jednak nie wsrod pol, z dala od istniejacej zabudowy,
infrastruktury technicznej i komunikacyjnej. Nie ma zgody na obcigzanie kosztami rozlewania zabudowy wszystkich
mieszkancow gminy Huszlew. Nie ma rowniez presji na rozwdj zabudowy mieszkaniowej wérdd pol w gminie Huszlew,
nie tylko w Krzywosnitach. Tak wigc zadanie osoby sktadajacej uwage w duzej mierze jest szkodliwe dla gminy Huszlew.
Planowane zagospodarowanie terenu pozwala na racjonalne wykorzystanie przestrzeni, przy jednoczesnym zachowaniu
mozliwo$ci prowadzenia dotychczasowej dziatalnosci rolniczej. Lokalizacja turbin wiatrowych na terenach o
odpowiednich parametrach wiatrowych przyczyni si¢ do zwickszenia dochodéw gminy poprzez podatki i optaty lokalne,
a takze do poprawy bezpieczenstwa energetycznego kraju. Inwestycja wpisuje si¢c w krajowe i unijne cele zwigzane z
transformacja energetyczng oraz redukcja emisji gazéw cieplarnianych, co dodatkowo wzmacnia zasadno$¢ przyjetych
rozwigzan. Z profitow tych bedzie takze korzystala osoba skladajaca uwage do projektu planu. Ustalenie na czgsci
wymienionych dziatek ,,strefy ograniczen zwiazanych z ograniczeniami w zabudowie, zagospodarowaniu i uzytkowaniu
terenu oraz wystgpowaniem znaczacego oddziatywania elektrowni wiatrowych na srodowisko” (to jest nazwa wilasna
wynikajgca z przepisow prawa) pozostaje bez wptywu na mozliwos$¢ prowadzenia dziatalnosci rolniczej, w tym budowy
obiektow wykorzystywanych w produkcji rolniczej, bez wzgledu na jej specyfike.

Wskazane w planie miejscowym tereny IT nie dotycza dzialek wymienionych w uwadze.

Whbrew uwadze, zgodnie z ustaleniami w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, zminimalizowano
oddzialywanie na chronione gatunki i ich siedliska. W tym zakresie stanowisko osoby sktadajacej uwage ma charakter
polemiczny. Dziatania niezbedne do podjecia, w tym zwiagzane z ochrong lub zabezpieczeniem siedlisk b¢da przedmiotem
odrebnych postgpowan administracyjnych.

Projekt planu jest efektem wywazenia interesow prywatnego i publicznego. Uwzglednia zar6wno potrzebe rozwoju
gospodarczego i energetycznego, jak i konieczno$¢ zachowania tadu przestrzennego oraz waloréw przyrodniczych
gminy. Przyjete rozwigzania sg proporcjonalne, zgodne z obowigzujacymi przepisami i oparte na analizach eksperckich,
co potwierdza zasadno$¢ ich utrzymania w projekcie planu.

Krotkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagnr2 i 4

Uwaga jest niezasadna, poniewaz przyjete w projekcie planu miejscowego przeznaczenie oraz sposob zagospodarowania
terenu wynikajg z kompleksowej analizy uwarunkowan przestrzennych, srodowiskowych i spoteczno-gospodarczych
gminy. Rozwigzania projektowe sa spojne z kierunkami polityki przestrzennej okre§lonymi w studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego.

Planowane zagospodarowanie terenu pozwala na racjonalne wykorzystanie przestrzeni, przy jednoczesnym zachowaniu
mozliwo$ci prowadzenia dotychczasowej dzialalno$ci rolniczej. Ustalenie na czg$ci wymienionych dziatek ,strefy
ograniczen zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie, zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu oraz wystepowaniem
znaczacego oddziatywania elektrowni wiatrowych na srodowisko” (to jest nazwa wlasna wynikajaca z przepisOw prawa)
pozostaje bez wptywu na mozliwo$¢ prowadzenia dziatalnosci rolniczej, w tym budowy obiektéw wykorzystywanych w
produkcji rolniczej, bez wzgledu na jej specyfike. Lokalizacja turbin wiatrowych na terenach o odpowiednich
parametrach wiatrowych przyczyni si¢ do zwickszenia dochodéw gminy poprzez podatki i oplaty lokalne, a takze do
poprawy bezpieczenstwa energetycznego kraju. Inwestycja wpisuje si¢ w krajowe i unijne cele zwigzane z transformacja
energetyczng oraz redukcjg emisji gazoéw cieplarnianych, co dodatkowo wzmacnia zasadnos$¢ przyjetych rozwigzan.
Wbrew tresci uwagi, planowane przeznaczenie terenu nie wplynie negatywnie na wartos¢ sgsiednich nieruchomosci.
Wykazata to prognoza skutkow finansowych uchwalenia planu miejscowego sporzadzona na potrzeby przygotowania
tego dokumentu. Oddzialtywanie na sasiednie tereny i ludzi nie bedzie powodowalo negatywnych oddziatywan
przekraczajacych normy zawarte w przepisach.

Projekt planu jest efektem wywazenia interesow prywatnego i publicznego. Uwzglgdnia zarowno potrzebg rozwoju
gospodarczego i energetycznego, jak i konieczno$¢ zachowania tadu przestrzennego oraz walorow przyrodniczych
gminy. Przyjete rozwiazania sa proporcjonalne, zgodne z obowiazujacymi przepisami i oparte na analizach eksperckich,
co potwierdza zasadno$¢ ich utrzymania w projekcie planu. Ustalenie na czg¢$ci wymienionych dziatek ,,strefy ograniczen
zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie, zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu oraz wystgpowaniem znaczacego
oddziatywania elektrowni wiatrowych na srodowisko” (to jest nazwa wtasna wynikajaca z przepisow prawa) pozostaje
bez wplywu na mozliwos$¢ prowadzenia dziatalno$ci rolniczej, w tym budowy obiektow wykorzystywanych w produkcji
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rolniczej, bez wzgledu na jej specyfike.

Krotkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 3

Uwaga jest niezasadna, poniewaz przyjete w projekcie planu miejscowego przeznaczenie oraz sposob zagospodarowania
terenu wynikaja z kompleksowej analizy uwarunkowan przestrzennych, srodowiskowych i spoteczno-gospodarczych
gminy. Rozwigzania projektowe sa spdjne z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi w studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Planowane zagospodarowanie terenu pozwala na racjonalne
wykorzystanie przestrzeni, z my$la o wszystkich mieszkancach gminy Huszlew.

Zgtaszane w uwadze zarzuty dotyczace dopuszczenia elektrowni wiatrowych ,,zbyt blisko” dzialek wnoszacego uwage
sa niezasadne. Lokalizacja ta poprzedzona zostata analizami w celu zminimalizowania oddzialywania na sasiednia
zabudowe. Projekt spetlnia wymagania dotyczace odleglosci okreslonej przepisami prawa. Przepisy okreslajg odlegtosci
od zabudowy mieszkaniowej a w przypadku tej uwagi skarzacy w ogole kwestionuje odlegto$¢ od swojej dziatki co ani
nie znajduje uzasadnienia w przepisach ani nie jest racjonalne.

Projekt planu jest efektem wywazenia interesow prywatnego i publicznego. Uwzglednia zaréwno potrzebg rozwoju
gospodarczego i energetycznego, jak i konieczno$¢ zachowania tadu przestrzennego oraz waloréw przyrodniczych
gminy. Przyjete rozwigzania sg proporcjonalne, zgodne z obowigzujacymi przepisami i oparte na analizach eksperckich,
co potwierdza zasadno$¢ ich utrzymania w projekcie planu.

Projekt planu sporzadzono w skali 1:2000, z wykorzystaniem gromadzonych w panstwowym zasobie geodezyjnym i
kartograficznym urzgdowych kopii map zasadniczych w wersji cyfrowej przekazanych do UG Huszlew w formacie dxf.
Dane te nie byly modyfikowane i zostaly uzyte (wyswietlone), zgodnie z ich trescia przekazang przez PODGiK w
Losicach. Stad zarzut dotyczacy nieuwzglgdnienia wszystkich linii graniczacych pomigdzy dziatkami ewidencyjnymi jest
niezasadny. Czytelno$¢ zalacznika graficznego do projektu planu jest wystarczajaca zaréwno dla jego cech
informacyjnych jak i aplikacyjnych w postaci wydawania wyryséw z planu, jak i wydawania pozwolen na budowe.
Kwestia ta nie byta przedmiotem zastrzezen ze strony zaréwno instytucji opiniujacych i uzgadniajacych projekt planu
oraz innych oséb zglaszajacych uwagi. Jednak celem wigkszego uczytelnienia rysunku planu i potencjalnego uczynienia
zado$¢ zasadnosci podniesionych zastrzezen, mozliwos¢ dopuszczalnosci zmiany kolorystyki oraz symboliki
wyswietlanych linii, zostanie skonsultowana z PODGiK w Losicach.

Kroétkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 5

Uwaga jest niezasadna, poniewaz przyjete w projekcie planu miejscowego przeznaczenie oraz sposob zagospodarowania
terenu wynikaja z kompleksowej analizy uwarunkowan przestrzennych, srodowiskowych i spoteczno-gospodarczych
gminy. Rozwigzania projektowe sa spdjne z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi w studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Planowane zagospodarowanie terenu pozwala na racjonalne
wykorzystanie przestrzeni, z mysla o wszystkich mieszkancach gminy Huszlew.

Zgtaszane w uwadze zarzuty dotyczace dopuszczenia elektrowni wiatrowych ,,zbyt blisko” ponad 1700 m od dziatek
wnoszacego uwage sg niezasadne. Lokalizacja ta poprzedzona zostala analizami w celu zminimalizowania oddziatywania
na sgsiednig zabudowe. Projekt spetnia wymagania dotyczace odlegtosci okreslonej przepisami prawa. Przepisy okreslaja
odlegtosci 700 m od zabudowy mieszkaniowej a w przypadku tej uwagi skarzacy w ogdle kwestionuje odleglos¢ od
granic dziatek co ani nie znajduje uzasadnienia w przepisach ani nie jest racjonalne.

Projekt planu jest efektem wywazenia interesow prywatnego i publicznego. Uwzglednia zar6wno potrzebe rozwoju
gospodarczego i energetycznego, jak i konieczno$¢ zachowania tadu przestrzennego oraz waloréw przyrodniczych
gminy. Przyjete rozwigzania sg proporcjonalne, zgodne z obowigzujacymi przepisami i oparte na analizach eksperckich,
co potwierdza zasadnos$¢ ich utrzymania w projekcie planu.

DRUGIE WYEOZENIE
Krétkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 4.

Zadna ze wskazanych dziatek nie zostata przeznaczona na cele budowy elektrowni wiatrowych lub stonecznych. Jedna
dziatka, potozona w oddaleniu od zabudowy znajduje si¢ w strefie oddzialywania elektrowni wiatrowych. Nie
ustanowiono na niej zakazu zabudowy. Na dziatce nr 222/1 moze powsta¢ zabudowa zwigzana z rolnictwem, z
wylaczeniem domow mieszkalnych. Dziatka ta znajduje si¢ w znacznej odleglosci od zwartych terenow osadniczych w
Liwkach Wtoscianskich. Oddalenie projektowanych elektrowni wiatrowych od terenéw zabudowy jest zgodne z
obowigzujacymi przepisami.

Pozostate nieruchomosci znajdujg si¢ poza obszarem objetym opracowywanym planem miejscowym.

Krétkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 6, 10, 17




Pismo zatytutlowane ,,petycja”. wptyneta w terminie zbierania uwag do planu miejscowego, stad zdecydowano o jej
wlaczeniu do puli zgloszonych uwag. OdpowiedZ na zawarte w niej zarzuty nie jest ani prosta, ani krotka, a w taki
sposob winno si¢ odpowiadaé na zgloszone uwagi do projektu planu.

»Petycja” ma charakter polemiczny, jej gldwnym argumentem przeciw procedowaniu planu miejscowego sa
watpliwosci 0sob sktadajacych podpisy co do rzetelno$ci przekazywanych informacji o potencjalnej inwestycji,
nieaktualnos$ci danych, spetnienia wymogow prawnych, zagrozenia dla zdrowia i zycia, naruszenia prawa wtasnosci,
obawy przed dalsza rozbudowa inwestycji, braku poszanowania bezpieczenstwa i jakosci zycia mieszkancow.

W toku prac nad planem, a wczesniej studium gm. Huszlew odbyto si¢ kilkanascie spotkan otwartych, w czasie ktorych
szczegblowo omawiano wszelkie kwestie zwigzane zardwno z opracowaniem dokumentoéw, procedura budowy
elektrowni wiatrowych, ich oddziatywaniem na $rodowisko przyrodnicze i jako$¢ zycia mieszkancow. Zorganizowano
panel ekspertow, w czasie ktérego mozna byto poszerzy¢ wiedzg lub polemizowaé ze specjalistami. Utrzymane w
»trybie przypuszczajacym” pismo nie eksponuje konkretnych powaznych merytorycznych zastrzezen co do projektu
planu lub samej inwestycji, a jedynie ma za zadanie dalsze dzielenie spotecznosci lokalnej, pod pozorem
niedoinformowania spoleczenstwa o planowanej inwestycji i zagrozeniach z niej wynikajacych.

Krétkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 11.

Wyznaczono obszar na cele zabudowy zagrodowej, w ktorym mozliwa jest budowa domu mieszkalnego. Pozostata
cz¢$¢ dziatki umozliwia rozwoj gospodarstwa rolnego. Nie przeznaczono catej dziatki na cele zabudowy zagrodowej ze
wzgledu na potozenie jej fragmentu z strefie ograniczen wynikajacych z sasiedztwa projektowanej elektrowni
wiatrowe;j.

Krétkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 12.

Zmieniono funkcje terenu, zgodnie z uwaga, jednak nie dla catej dziatki, z powodu niezgodno$ci proponowanego
rozwigzania ze studium.

Krétkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 14.

Dopuszczono mozliwo$é powstania zabudowy zagrodowej. Ze wzgledu na niezgodnos$¢ ze studium nie ma mozliwosci
dopuszczenia zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Krétkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 15.

Zmieniono zasi¢g terenu RZM, zgodnie z uwaga. Nie ustalono funkcji ustugowej, na pozostalej czesci dziatki z powodu
niezgodnosci proponowanego rozwiazania ze studium.

Krotkie uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi nr 18.

Wskazywane dzialki znajduja si¢ w oddaleniu od istniejacych terenéw osadniczych, posrod pol. Wprowadzanie funkcji
mieszkaniowej, cho¢ uzasadnione sentymentalnie, nie jest uzasadnione spotecznie. Nie ma zgody na obciazanie kosztami
rozlewania zabudowy wszystkich mieszkancéw gminy Huszlew. Nie wykazano takze w trakcie prowadzonych analiz do
studium lub planu ogdlnego nadmiernego zapotrzebowania na rozwoj zabudowy mieszkaniowej w szczegolnosci wsrod
poél w gminie Huszlew, nie tylko w Krzywosnitach. Tak wigc Zzadanie osoby sktadajacej uwage w duzej mierze jest
szkodliwe dla gminy Huszlew.

Planowane zagospodarowanie terenu pozwala na racjonalne wykorzystanie przestrzeni, przy jednoczesnym zachowaniu
mozliwo$ci prowadzenia dotychczasowej dziatalno$ci rolnicze;.




